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Ayuntamiento de Reca:

ACTA CORRESPONDIENTE A LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR
EL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE RECAS EL DIA 14 DE FEBRERO DE 2019.

En Recas, siendo las trece horas del dia catorce de febrero de 2019, se
retne el Pleno del Ayuntamiento en el Salén de Actos de la Casa Consistorial,
habiendo asistido los sefiores que seguidamente se detallan, con el fin de
celebrar sesién para la que habian sido previamente convocados.

ALCALDESA: )
D3, LAURA FERNANDEZ DIAZ (Grupo PP)

CONCEJALES:

D. RUBEN DARIO CABANAS DIAZ (Grupo PP)

D2 GABRIELA ZAMORANO RODRIGUEZ (Grupo PP)

D. BENITO AGUDO ZAMORANO (Grupo PP)
D. JOSE LOPEZ GARCIA (Grupo PSOE)

D. ELISEO OCANA GARCIA (Grupo PSOE)

D2 MARIA DEL MAR PANES SANCHEZ (Grupo PSOE)
D2 MARIA ISABEL PANES REINALDOS (Grupo PSOE)
D2 MARIA DEL ROSARIO PASCUAL LOPEZ (Grupo C.N.A)
D2MARIA PILAR BARROSO DURAN (Grupo C’s)

D2 MARIA TERESA BRAVO VALLEJO (No adscrita)

SECRETARIO-INTERVENTOR: D. MIGUEL RUBIO KALLMEYER
Preside el acto la Sra. Alcaldesa D2 Laura Fernandez Diaz y actia como

Secretario D. Miguel Rubio Kallmeyer.

A continuacién, son tratados los siguientes asuntos:

1°ASUNTO: APROBACION , SI PROCEDE, DE LOS ACTAS DE LAS SESIONES
ANTERIORES (Extraordinarias de 5, 11 y 14 de diciembre de 2018)

Sin ninguna intervencién y sometida a votacién el Acta de la sesion
extraordinaria de 5 de diciembre de 2018; la Corporacién por unanimidad: once
(11) votos a favor ; ACUERDA



Ayustatniento de Recs

-Aprobar el Acta de la sesion extraordinaria de 5 de diciembre de 2018.

Sometida a votaciéon el Acta de la sesién extraordinaria de 11 de
diciembre de 2018; la Corporaciéon por unanimidad: once (11) votos a favor :
ACUERDA

-Aprobar el Acta de la sesién extraordinaria de 11 de diciembre de 2018.

Sometida a votacién el Acta de la sesién extraordinaria de 14 de
diciembre de 2018; la Corporaciéon por unanimidad: once (11) votos a favor :
ACUERDA

-Aprobar el Acta de la sesion extraordinaria de 14 de diciembre de 2018.

: MODIFICACIONES PUNTUALES DEL POM (02, 03 y 04)

Constando en el expediente la siguiente documentacion, que ha estado a
disposicion de los Sres. Concejales:

A) Dictamen de la Comision de Urbanismo de 30 de enero de 2019, favorable y con
la siguiente parte dispositiva: ‘La Comision de Urbanismo por tres (3) votos a
favor ; 2 PP y 1 PSOE (condicionado este ultimo voto en lo tocante a la
modificacion 04 a tener Don José Lopez una reunion con el técnico antes del
Pleno y que sus explicaciones le convenzan) y una vez rechazada por los tres

Concejales la propuesta de Secretaria de separar los 3 asuntos en la votacion
PROPONE AL PLENO;

-APROBAR el inicio de los expedientes de modificaciones del POM de Recas 02, 03 y
04

B) Informe Técnico de 29 de enero de 2019
C) Informe de Secretaria-intervencion de 29 de enero de 2019
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Explica la Alcaldesa que como ya sabéis se intenté hace un afio y algo , se
basaba basicamente en hacer las cesiones que no se hicieron en su momento en
una unidad discontinua, concretamente en el terreno que compré el Ayuntamiento
en la pasada legislatura, rastico. Y en Urbanismo nos han dicho que para poder
hacer las cesiones: primero, la unidad discontinua tiene que estar cercana a las
Unidades en cuestién. En este caso, estd en la otra punta del pueblo y no se
puede y en segundo, tiene que ser en terreno urbano y no ristico. El caso de la
modificacion 02 solo es paras cumplir una sentencia. La 03 es el PERI de
Manuela Sesefia y se trata Gnicamente de levantar la suspensiéon que existe
actualmente y en el caso de la 04 estamos intentando subdividir la Unidad para
que una vez que esté subdividida resulte mas sencillo su desarrollo. Es lo que
estan pretendiendo.

Por el Secretario se lee el Dictamen de la Comisién de Urbanismo de 30 de
enero de 2019 y en el que se explica que el voto de Don José Lépez en nombre
del Grupo PSOE estaria condicionado a las explicaciones del técnico municipal.
Por la Alcaldesa de pregunta a Don José Lépez si le satisficieron esas
explicaciones , contestando éste que no le convencié mucho lo que se quiere
hacer , pero que quiere dar una explicacion con respecto a ese tema.

Don José Lépez comenta que le parecen tres asuntos distintos que habria
que separar en las votaciones . En el primero votaran a favor pues es una
sentencia que tienen que acatar y no pueden ir en contra de lo que diga el TSJ
de Castilla-La Mancha.

En cuanto a la modificacién 03 ni entendieron ni estuvieron de acuerdo en
lo que aprobé la Comisién en varias de las Unidades de Actuacién, pero sobre
todo dejando en suspenso esas dos manzanas: una, la que esta ahi abajo y otra
la de arriba, identificadas ambas como PERIS. Si entonces no estuvieron de
acuerdo con esa acciéon dela Junta, ahora siguen en contra. Estdn a favor de
que se levante la suspension y las personas que tienen alli sus suelos puedan
desarrollarlos libremente.

En cuanto a la modificacién 04 del POM referente a la UA-13 donde se
encuentran ubicadas explotaciones ganaderas , queremos decir que el Grupo
Municipal Socialista ha estado, estd y estard a favor de sacar esa explotacion
ganadera fuera del casco urbano. Somos personas y comprendemos el problema
tan grave que tienen las familias que viven en esa zona de nuestro pueblo,
problema que se agudiza con la falta de higiene incluso con vertidos de purines
a la via pablica por esa explotacién, con lo cual quiero decir que el
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Ayuntamiento deberia estar un poquito mas vigilante porque la semana pasada se
estaba realizando un vertido de purines a la via puablica . Si que tenemos que
reprochar a la Sra Alcaldesa el juego sucio que hizo respecto al enfrentamiento
de vecinos y Oposicién. Usted nunca fue transparente en este asunto y tampoco
fue dialogante , como de costumbre usted no fue dialogante y por eso estamos
a vueltas con este tema.

La Alcaldesa pregunta que esto qué tiene que ver con la modificacién. Don
José Lopez dice que alin estamos a tiempo de solucionarlo y si no deja que se
expliquen, no llegaran a buen fin. Tiene el problema de que no le gusta oir estas
cosas , pero tiene que dejar hablar y escuchar. Continla diciendo que nuestra
propuesta es que nos sentemos a hablar, cosa que no ha hecho nunca, de lo
que se quiere hacer en esa Unidad de Actuacién y dejando claro que el GMS
estd de acuerdo en votar a favor de esa modificaciéon , siempre y cuando esa
explotacién cese antes como actividad ganadera. Si cesa, no tendremos
inconveniente en votar a favor. Primero tendremos que tener un compromiso de
que se quite, pero no cémo ustedes lo han propuesto, con esa falta de respeto
a la Oposicién enfrentando con los vecinos .

D2 Pilar Barroso (C,s) dice que habida cuenta de que no ha estado en la
Comisiéon Informativa y que no tiene todos los datos, va a poner toda la
confianza en el criterio que ha adoptado el Grupo Socialista en este caso porque
entiende que cada uno de los argumentos utilizados son susceptibles de que se
adhiera.

D2 Maria Teresa Bravo dice que en cuanto a la modificacién 02 que su voto
va a ser favorable, pero que quiere dejar constancia de lo siguiente: en cuanto a
esta modificacién el acuerdo de pleno de 1 de diciembre de 2017 en el cual se
aprobd por unanimidad de todos los asistentes la modificacién puntual 1 que
hacia referencia a dos cuestiones; la primera era la Sentencia del TSJ Castilla -
La Mancha de 2014. En el dia de hoy nos vuelven a proponer idéntica propuesta.
Llegados a este punto creemos que el Pleno tiene derecho a conocer el grado
de ejecucién y cumplimiento de las bases y de los acuerdos. El articulo 21 de la
LRBRL recoge expresamente la competencia de Alcaldia para ordenar la ejecucién,
publicacién y hacer cumplir los acuerdos del Ayuntamiento. Desde aquel 1 de
diciembre de 2017 ha pasado mas de un afio y de ningln tramite se nos ha
dado traslado. No obstante, y aln siendo censurables estos vacios de
informacién y transparencia mi voto es “si” a la propuesta.
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Respecto a la modificacién puntual 03 que son los PERIS, segln el informe
de Secretaria no parece existir ninglin inconveniente legal o reglamentario y mi
voto es “si” a los tres PERIS.

Y respecto a la modificacién 04 quiero sefialar que esta modificacién no es
entendible, primero porque como ya he mencionado con respecto a la
modificacién 02 el Pleno municipal en sesién celebrada el 1 de diciembre de
2017 ya aprobé por unanimidad de los asistentes la modificacién puntual n® 1 y
en concreto por lo que se refiere a la UA 13 que ya se dividiria en 4 unidades.
Este acuerdo no se ha dejado sin efecto y, mientras subsista, no pueden existir
dos Unidades de Actuacién completamente diferentes . Lo que queda claro y
patente es que de nuevo estamos a vueltas con la granja y que ni el equipo de
Gobierno, técnicos y funcionarios que hayan intervenido en la elaboracién de esta
modificacién se han leido el fallo de la sentencia de la modificacién 02 que
obliga a clasificar ese suelo como urbano consolidado por la urbanizacién. Ya
que ahora nos presentan una modificacién puntual n® 13 en contradiccién total
con la sentencia. No entiendo nada! Seamos serios, no podemos modificar el
POM como consecuencia de lo fallado en un Sentencia y a la vez que nos
/propongan la modificacién del POM de la Unidad 13 en contradiccién con dicha
| sentencia. Curioso que la modificacién puntual n® 1 la Unidad 13 se considere
..\suelo urbano consolidado y la modificacién puntual 4 nos presente ese suelo
porque ahi no existe y es incompatible con esa unidad. Y ahora nos dicen que
es como suelo urbano no consolidado. Lo que se pretende, entiendo, es
“ “parcelar” en donde se esta realizando una actividad no compatible con el suelo
de la Unidad . Cabe decir que la Unidad tiene un aprovechamiento parcelario de
150 m2 , pero en la modificacién que se hace a la zona del edificio se le
otorgan 100 m2 . Ninguna justificacién cabe para tamafio tan dispar. Lo que
procede es acordar el cese de actividad , en su caso la demolicién del edificio Y,
una vez se trate de suelo la misma propiedad puede presentar a su iniciativa el
proyecto de urbanizacién y edificacién que proceda.

El Texto Refundido de la Ley de Suelo y la propia TRLOTAU dejan este tipo
de edificaciones y actividades en situacién de fuera de ordenacién. Por tanto mi
voto es desfavorable a dicha modificacién mientras la actividad se siga
desarrollando. Si la actividad cesa, cree que no habra ningtin problema.

Por Secretaria se pregunta si al fin las separan. La Alcaldesa dice que en
Comisién se pacté votarlas en bloque. Don José Lépez (PSOE) dice que como ya
ha leido el Sr. Secretario él dijo que no le importaba votar todas en su conjunto

5



Ayuntamuento de Reca.

, pero que habia que dejar en suspenso hasta que el Arquitecto le explicase
céomo iba el tema de la UA-13 . Una vez me lo ha explicado el otro dia lo ha
entendido y ha dado su opinién. Y su opinibn es no, entonces lo que no
podemos hacer es votar todo en su conjunto porque no tiene nada que ver el
tema de os PERIS con el tema de la UA 13 . La Alcaldesa pregunta entonces que
cémo tienen que votar y el Secretario cree que, como ya sugirié en la Comision,
por separado.

-Sometida a votaciéon la modificacion 02 , la Corporacién por unanimidad
ACUERDA aprobar el inicio del expediente de modificaciéon 02 del POM .

-Sometida a votacién la modificacién 03 , la Corporacién por unanimidad
ACUERDA aprobar el inicio del expediente de modificacién 03 del POM .

-Sometida a votacién la modificacion 04 , la Corporacién por cinco (5) votos

12 favor (4 PP y 1 D2 Maria del Rosario Pascual) y seis (6) votos en contra (4

SOE, 1 Cs y 1 D2 Maria Teresa Bravo) = ACUERDA no aprobar el inicio del
/ expediente de modificacion 04 del POM .

3°ASUNTO:ACCIONES LEGALES EN PROCEDMIENTO ORDINARIO 5/2019 DEL
JUZGADO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO n°1 DE TOLEDO

D2 Pilar Barroso (C,s) se dispone a leer lo siguiente:

‘Aprobacion, si procede , de los acuerdos relativos a la posicion procesal del
Ayuntamiento de Recas y designacion de representacion letrada en el procedimiento
ordinario con ndmero de autos 5/2019 seguido en el Juzgado Contencioso n° 1 de
Toledo y la pieza de medidas cautelares.

Segun Oficio del Juzgado Contencioso-Administrativo n° 1 de Toledo recibido el dia
08/02/2019 en el Ayuntamiento de Recas , por la representacion procesal de Laura
Ferndandez Diaz, Rubén Dario Cabanas Diaz, Gabriela Zamorano Rodriguez, Benito Agudo

6



b

!.E Ee !..9

Ayuntasuento de Reca.

Zamorano y Maria del Rosario Pascual Ldpez, en fecha 03/01/2019 se presento escrito
en el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo formulando recurso contencioso-
administrativo contra el acuerdo del Plano del Ayuntamiento de Recas de fecha
17/12/2018 por el que se aprueba la Mocion presentada por la via de urgencia ‘para la
supresion de sueldos de Alcaldia y concejala Gabriela Zamorano Rodriguez y de
Concejales delegados.

Ello ha dado lugar a la incoacion del Procedimiento Ordinario con numero de autos
5/2019 seguido en el Juzgado Contencioso n° 1 de Toledo.

Mediante Decreto de fecha 01/02/2019 de ese Juzgado se ha acordado admitir a
tramite el recurso contencioso-administrativo interpuesto y, entre otros, se acuerda formar
pieza separada ante la solicitud medidas cautelares de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 131 y concordantes de la LJCA.

Habiéndose solicitado una medida cautelar, de conformidad con este dltimo
precepto e la LJICA , el Juzgado remitird en breves dias una Diligencia mediante la que
\ se emplazard por 10 dias al Ayuntamiento de Recas para que formule alegaciones sobre
| ld misma, todo lo cual debe ser atendido en los plazos procesales indicados, siendo por
ello imprescindible que se acuerde cuanto antes lo que proceda legalmente.
Visto que los demandantes en el referido procedimiento judicial son la propia Alcaldesa-
Presidenta y los Concejales del Equipo de Gobierno, al objeto de preservar la debida
imparcialidad procede que el Ayuntamiento-Pleno, en cuanto el acto impugnado emana de
este drgano, dirima lo procedente en relacion con la designacion letrada y otros actos
procesales para representar los intereses del Ayuntamiento de Recas, asi como la
posicion legal que debe tomar el Ayuntamiento de Recas.

Por todo ello, se propone para que se adopten por el Pleno los siguientes
acuerdos:

PRIMERO: Respecto a la pieza separada de medidas cautelares, el Pleno deberd
elegir entre una de las dos opciones:

A) Oponerse a la medida cautelar interesada por los demandantes en el recurso
contencioso-administrativo contra el acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Recas
de fecha 17 de diciembre de 2018

B) No oponerse a la medida cautelar interesada por los demandantes en el recurso
contencioso-administrativo contra el acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Recas
de fecha 17 de diciembre de 2018 “

Dona Pilar Barroso sefiala lo siguiente:



“SEGUNDO: Respecto al fondo del asunto, en el procedimiento ordinario 5/2019 el
Pleno deberd elegir entre una de las dos opciones:

A) Oponerse a la pretension procesal de los demandantes en el recurso contenclioso-
administrativo contra el acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Recas de fecha 17
de diciembre de 2018

B) No oponerse a la pretension procesal de los demandantes en el recurso
contencioso-administrativo contra el acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Recas
de fecha 17 de diciembre de 2018 “

Dofia Pilar Barroso continta diciendo:

Es algo que como bien vd sabe debera hacerse en el momento procesal oportuno.

iento _por sus tramites.

“TERCERO: Designar como Procurador del Ayuntamiento a D/ Diia. ael
Colegio de Procuradores de con numero de Colegiado/ a , __ y como Letrado
Director del Procedmieno al Abogado/a del Colegio de Abogados de con
numero de Colegiado/a , con indicacion de que se personen en el

procedimiento y sigan todas las instancias y tramites que en derecho proceda bajo la
indicacion de acordada por el Pleno.

D2 Pilar Barroso lee el siguiente acuerdo para su adopcion:

-RATIFICAMOS el Acuerdo plenario de 17 de diciembre de 2018, Confiamos el
asesoramiento , la representacién y defensa en juicio y para todos los tramites

corresponda segin Convenio que HABRA de formalizarse con la Junta de Comunidades de

Castilla-La Mancha a tales efectos.

-Por tanto. ACORDAMOS la celebracién de dicho Convenio para el asesoramiento ,

7 .'

la_representacion y defensa en juicio y fuera de él segun corresoonda El Secretario




Ayuntamiento de Recas

“CUARTO.- Facultar a la Alcaldesa-Presidenta para que otorgue poderes apud acta a
los referidos profesionales tan pronto cuando sea el Ayuntamiento requerido’.

Dofa Pilar Barroso dice:

5 . id la J C idades da Castillala Marcl

“ QUINTO.- Los profesionales designados minutardn con estricta sujecion a baremos
y criterios orientadores de sus respectivos Colegios Profesionales , y en los momentos
procesales indicados, y se someterdn Unicamente a las directrices formalmente emanadas
del Pleno y a las indicaciones del Secretario-Interventor, debiendo actuar en todo caso
para garantizar el interés publico del Ayuntamiento de Recas. “

D2 Pilar Barroso lee el siguiente acuerdo para su adopcién:

Y comenta:

Cémo es posible que el Ayuntamiento de Recas teniendo al parecer letrado
contratado, Alberto Arribas, para este procedimiento se diga que hay que buscar letrado.
¢ Hay alguna incompatibilidad en que él defienda en este procedimiento los intereses del
Ayuntamiento? No sé si el Secretario-Interventor podria aclarar o la Alcaldesa algo
respecto a este asunto en el Pleno...

La Alcaldesa interviene para decir que segin la Mocién tenéis que elegir vosotros
(EL Pleno) el Abogado. D2 Pilar Barroso pregunta si ya no tenemos los servicios juridicos
del Sr. Arribas . La Alcaldesa dice que no. Don José Lépez (PSOE) pregunta que cuando
ha dejado de prestar servicios y la Alcaldesa contesta que el afio pasado, no recuerda el
mes.



“SEXTO.- Encargar al Secretario Municipal que impulse y garantice la consecucién de
los tramites que procedan en el presente expediente”

D2 Pilar Barroso lee el siguiente acuerdo para su adopcién:

“SEPTIMO- Notificar el presente acuerdo al Procurador y Abogado designados con
remision de todos los antecedentes municipales del asunto.”

Dofa Pilar Barroso lee el siguiente acuerdo para su adopcién:

La Alcaldesa le pregunta si habla en nombre de todos (los 4 miembros del Grupo
Municipal Socialista, C,s y Concejala D Maria Teresa Bravo) y D2 Pilar Barroso contesta
que si.
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La Corporacién por seis (6) votos a favor (Grupo Municipal Socialista, Cs y
Concejala D2 Maria Teresa Bravo) y cinco (5) abstenciones (Grupo Municipal Popular y
Concejala D2 Maria del Rosario Pascual), ACUERDA

Aprobar las alegaciones y propuestas antedichas con respecto al procedimiento ordinario
5/2019 del Juzgado Contencioso-Administrativo n® 1 de Toledo

Y no habiendo mds asuntos que tratar, la Sra. Alcaldesa-Presidenta levanta
la sesién siendo las trece horas y veinticinco minutos del dia catorce de febrero
de dos mil diecinueve, en prueba de lo cual se levanta el presente acta que
firma el Sr. Presidente en unién de mi, el Secretario, que doy fe.

Vo B° LA ALALDESA

|
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